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El zapoteco miahuateco
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Santa Cruz Xitla
Santa Catarina Cuixtla
San Miguel Yogovana

San Agustin Mixtepec

San Andrés Paxtlan

San Sebastian Rio Hondo
San Miguel Suchixtepec
San Marcial Ozolotepec
San Mateo Pifias

Santa Lucia Miahuatlan
San Bartolomé Loxicha
San Agustin Loxicha

Santo Domingo de Morelos
Candelaria Loxicha




El problema---explicar esto:

[ja?3 1.1] lja3N] i3 1]

‘m1 mano’ ‘nuestras manos’ ‘vamonos’



Para explicar las diferencias hay que

 Comprender los contrastes * Enfrentar cuestiones sobre
suprasegmentales » acondicionamiento

* Reconocer su comportamiento mon;os'nt?d'co VS'.fonOIOg'dCOI
diferente en raices vs. encliticos si todos/algunos/ningunos de los

encliticos tienen tono subyacente

* preguntarnos cuanta fusion
podemos tolerar dentro del
concepto de “clitico”



Contrastes suprasegmentales en San
Bartolomeé Loxicha

* Nasalizacion
* Tono
* Contraste glotal



Marca primera persona singular e inclusivo
*‘oreja’ nzaa
* ‘mi oreja’ nzaa-n



En raices solo ocurre con tonos de nivel V? 1, V? |
‘mano’ ja? 1vs. ‘nopal’ ja?

* ? enraices: ‘mano’ ja? 1
* \V en encliticos pronominales: ‘nuestros pies’ nii \



Alto T~1~1
Bajo {
Descendente \
Ascendente



Tono Alto

En raices

* Silaba abierta o cerrada en consonante
sonora (resonante o obstruyente “lenis”):
cigarro ged

lumbre’ gi 1

*Silaba cerrada en obstruyente sorda/fortis,
esp. oclusiva: ‘olla’ get 1

En enclitico: ‘jequereque es’ ngit:a 1.1



En otras variantes de lenguas zapotecas se ha propuesto que

las vocales se alargan ante consonantes lenis por razones de
moraicidad (Arellanes? 2004 & 2009, H. Luna 2014)
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Par minimo entre raiz vs. enclitico
* nd3-a=ka 1.1

HAB-ir=siempre

‘siempre va’

* ndz-a ka 1.1
HAB-ir comprar

‘va a comprar’



(Cruz Santiago en preparacion)

Independientes Dependientes
V_ C_
* 15G nal @ * se nasaliza la vocal, =3, A
* 1INCL na? 4 Ry _3
« 1EXCL no? 1 ) )
* 2FAM lu
. 2FOR 20? 1 * =la =la

 3HFOR [a? |

 3HRESP me 4

 3HFAM nde?

 3HAFE na? |

 3AN ma? 1 .

« IMPERSONAL - =) =a |



El tono de |a mayoria de los pronombres es
predecible segun el tono de la raiz a la cual se

agregan

Tono “descendente” Tono alto
e ja?=la 1.4 tu mano’ * lo=la 4.1 ‘tu cara’
* [to?=la 1.1 tu amante’ * med=la 1.1 tu dinero’

* [ab=Ia 1.4 ‘tu ropa’

e liz=la ¥.d ‘tu casa’



El tono ascendente crea momentum para elevar la frecuencia
de la siguiente silaba, mientras que el tono alto no porque
foneticamente es nivel o descendente

+alto +descendente
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Este proceso aplico también en el pasado
cuando el actual tono bajo era ascendente

Comparar (Beam de A. 2008): Dos maneras de concebir lo que pasa

e Coateco * Perspectiva mas diacronica

* Santa Maria Coatlan [ngiga’ 1] * Perspectiva mas sincrdnica
 San Baltazar Loxicha [ngid’ 1]

* Miahuateco
e San Agustin Mixtepec [ngi?0 1]
 San Agustin Loxicha [ngid 4]
e San Bartolomé Loxicha [ngid ]



Explicacion diacronica: En el pasado el tono alto en el enclitico después
de tono ascendente era un proceso fonético natural. Al simplificarse el
tono de la raiz, el tono del enclitico se vuelve fosilizado.

11 I
‘00 ‘00
ni=la > ni=la

‘tu pie’



Interpretacion sincronica: El tono bajo (debido a su pasado
como tono ascendente) tiene un tono alto flotante que se
expresa cuando le sigue una silaba atona.

@
0 O©
ni =la

pie 2FAM



Reinterpretacion: un tono alto flotante se puede agregar a una silaba
sin tono. Si no se aplica ningun tono la frecuencia fundamental
simplemente sigue descendiendo desde su punto de origen. (Ver
semejante patron en Chatino de Zenzontepec, Campbell 2016)

Sin tono Tono alto flotante se ancla en enclitico
e ja?’=la 1.4 ‘tu mano’ * lo=la 1.1 ‘tu cara’
* [to?=la 1.4 ‘tu amante’ * med=la 1.1 ‘tu dinero’

e [ab=Ia 1.4 ‘tu ropa’

e liz=la J.d ‘tu casa’



Sobre el acento (ver Arellanes? 2016)

* Proto-Zapoteco *(CV-)'CV(CV) > Miahuateco (C-)CV(C)

* En el PZ se acentuaba la primera silaba de la raiz, ahora se acentua la
ultima de la palabra léxica y los cliticos son extramétricos

* Silabas pretdnicas modernas
* Prefijo estativo na-: tono bajo (éo sin tono?) /na-'CV(C)/
* Primera raiz de compuestos: reduccién a bajo o retencion del tono (éacento
secundario?) /CV(C)- CV(C)/
* Silabas no ultimas en préstamos: ‘policia’ poli'si 4.4.1

e Silabas postonicas modernas
* Encliticos: Reciben a tonos flotantes o siguen los patrones descritos arriba
* Adverbios (segunda posicion) /' CV(C)=CV/
* Pronombres /' CV(C)=(C)V=V/



Fuentes de tono alto flotante

* Tono bajo (historicamente ascendente)
* (Tono ascendente se propaga de igual manera)

* Primera persona singular (puede anclar en la raiz, el enclitico o
ambos, falta investigar mas sobre el proceso)



Derivaciones propuestas: ‘'mi mano’

eja? 1na 1®

1. El pronombre independiente se reduce al dependiento con perder su
tono y convertir la nasal en nasalizacidon ja? 1=3Q

2. El tono alto flotante se ancla en el enclitico, ya que la raiz ya es de
tono alto: ja?=3a 1.1



Derivaciones propuestas para ‘vamonos’

* ‘ir" esja 1, “lINCL es na? { en su forma independiente

1.

El pronombre se reduce a su forma dependiente con perder su tono
v la nasal se vuelve nasalizacion: ja 1=3a?

El ? se vuelve laringizacidn por estar en un enclitico ja 1 =3

Por estar adyacente a una vocal |la vocal del enclitico se asimila a |la
vocal de la raiz, aunque en este caso ya era igual y no hay cambio
ja 1=3

Una secuencia de dos vocales iguales se reduce a una sola vocal,

conserva los contrastes suprasegmentales de ambas vocales, tono
de la raiz, nasalizacion y laringizacion del enclitico: ja |



Derivaciones propuestas para ‘nuestras
manos’

* ja? 1es ‘mano’, “1INCL es na? | en su forma independiente

1. Elpronombre se reduce a su forma dependiente con perder su tono y la nasal se vuelve
nasalizacion: ja? 1 =3a?

El ? se vuelve laringizacion por estar en un enclitico ja? 1=3
No hay reduccion de la secuencia vocalica porque la ? bloquea la reduccion ja? 1=3
El enclitico carece tono y se aplica el patron descendente ja? 1=3

La ? de la raiz se elimina por disimilacién, ya que el enclitico es laringizada ja 1=3 |
[jag N]

o U kh whN



Una duda

* Falta producir una definicion actualizada de “clitico” pero mi pregunta
es ésta: ¢ Hasta qué grado de fusion podemos tolerar y seguir
llamando “clitico” a un elemento que demuestra fusion fonologica
con la raiz?



Otros casos de ¢
la lengua

* /a/ en un enclitico (pero no /a/ en una raiz) se eleva a /i/ cuando se le agrega en enclitico del
pronombre impersonal/inanimado =;

o B-la?=j

IMP-dejar=3|

‘iBajalo!’

* nzo\ =ra?=j - nzo\ =ri?=j
EST:existir=mas=3I

‘todavia hay (aquello)’

iticos que exhiben fusion en

o w-é=la=j - d-we 1-li-j
POT-llevar=2ram=3|
‘lo vas a llevar’
* m-gab\=d= > mgab=i(j)
coMPL-bajar=15G=3I
‘lo bajé’



Conclusion y ultimas ideas

* Aungue uno podria argumentar que la presencia de fusion fonologica
aqui esta transformando lo que era sintaxis en morfologia...
* 1. Todavia se puede analizar estas frases como secuencias que incluyen
encliticos discretos a nivel subyacente

* 2. Lo que es aceptado como fusion morfoldgica en el portugués europeo se
sigue analizando como clitizacion (Ribeiro Luis 2004). Falta revisar mas
literatura y definir mejor si estos procesos superficiales violan las expectativas

tipoldgicas de los cliticos



Conclusion y ultimas ideas

* En ésta como en otras lenguas zapotecas hay diferentes tipos de
cliticos.

* Vimos que los pronombres dependientes muestran mas fusion después de
vocales. Después de consonantes muestran reduccion con respecto a la forma
independiente pero no fusion con el anfitrion.

* Los adverbios se pueden analizar como encliticos de segunda posiciony
muestran ciertas semejanzas y diferencias versus los encliticos pronominales.
* Pronombres y adverbios los dos se asimilan a =j pero raices no.

* Pronombres dependientes mayormente carecen de un tono subyacente pero adverbios
suelen tener un tono alto no importando el contexto tonal de la raiz

* El contraste glotal se vuelve laringizacidon en encliticos pronominales pero al parecer en
adverbios se mantiene como ? cuando en posicion final y se pierde o se realiza como
ensordecimiento cuando se le agrega =j.



Conclusion y ultimas ideas

* Vimos que 1) el tono, 2) el contraste glotal y 3) la habilidad de asimilar al
clitico 3l =j tienen diferentes valores en raices vs. encliticos. Podemos
preguntarnos si este acondicionamiento es fonoldgico o morfosintactico. Al
parecer no todos los cliticos son iguales y los adverbios podrian
considerarse una categoria entre raiz y pronombre.

* Los pronombres carecen de tonos subyacentes mientras que las raices muestran

todo el inventario de tonos y los adverbios suelen tener tono alto como tono léxico.
Diferencia morfosintactica.

* El tono alto se realiza como tono de nivel aun en silabas abiertas en cualquier
enclitico, probablemente debido a su estatus no acentuada. Diferencia fonoldgica.

* El contraste glotal se vuelve laringizacion en pronombres pero no en adverbios ni en
raices. Probablemente se debe a que los adverbios son encliticos de segunda

posicion y son mas moviles que los pronombres que son mas dependientes a una
raiz verbal o nominal.

* Una /a/ dtona se eleva ante /=j/ pero en una raiz de /a/ final no hay tal asimilacion.



Conclusion y ultimas ideas

* E| conocimiento individual vs. el conocimiento colectivo
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